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Oz
Osmanli devlet idaresinde makro dengelerde yasanan
aksakliklar etkilerini merkezden tasraya dogru zamansal
farkliliklara ragmen, siirekli bir akis icerisinde
hissettirmistir. Tasranin merkeze benzesmesi olarak
tanimlanabilecek bu durum modern diinyada metropol
sehirlerde yasanan olumsuzluklarm bir siire sonra en
ticra kirsal yerlesimlere kadar ulagmasi gibidir. Toplum-
devlet iligkisi, birey-devlet iligkisi, bireyler arasi iliski,
memur-devlet iligkisi vb. pek ¢ok formel ve informel
sosyal temas alanlarinda yasanan catismalar genel
isleyisin ~ ¢iktilar1  olarak  degerlendirilebilir. Bu
dogrultuda Tortum kazasindan Divan-1 Hiimayun’a
yansiyan sikayetler donemin aydinlatilmasi hususunda
bir takim ip uglar saglamaktadir. Yerelde ilk bagvuru
mercii olarak addedilebilecek seriyye mahkemelerinde
halledilemeyen meseleler merkezi idareye sikayet
yoluyla ulagtirilmistir. Divanda ele alinan bu sikayetler
hususunda verilen hiikiimler Ahkam Defterleri’ne
kaydedilerek bir niishas1 da vali, kadi gibi yerel
idarecilere gonderilmistir. Bu calismada s6z konusu
hiikiimlerden yola ¢ikarak 1743-1804 yillar1 arasinda

Tortum  kazasinda  timara  miidahale,  vergi
anlagmazliklari, eskiyalik, su, koru ve yayla
anlagmazliklari, miras vb. alanlarda  yasanan

olumsuzluklar ve ¢6ziim yollar1 degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Tortum, Timar, Erzurum,
Ahkam Defterleri.

Abstract

The disruptions in macro balances in the Ottoman
state administration made their effects feltin a
continuous flow despite the temporal differences
from the center to he provinces. This Situation,
Which can be defined as the resemblance of the
provinces to the center, is like the negativities
experienced in metropolitan cities in the modern
world reacing the most remote rural settlements
after a while. Society-state relationship, individual-
state relationship, interpersonal relationship, civil
servant state relationship with ect. the conflicts
experienced in many formal an informal social
contact areas can be evaluated as the outcomes of
the general functioning. Accordingly, the
complaintsreflected on the Divan-1 Hiimayun due
to the Tortum district provide some hints for
enlightening the period. Issues that could not be
settled in the courts of law, which could be
considered as the first appeal authority at he local
level, were submitted to the central administration
by complaint. In This Study, based on the
aforementioned  provisions, the negativities
experienced in Tortum district between 1743-184,
such as intervention in the timar lands, tax disputes,
banditry, water, grove and plateu dissputes,
inheritance and solutions were evaluated.

Keywords: Ottoman, Tortum, Timar, Erzurum,
Judgement Notebooks
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Giris

Osmanli devlet idarecilerinin ve aydinlarinin devletin saglikli isleyisi noktasinda temel
referans kaynagi olarak adalet kavrami tizerinde birlestikleri goériilmektedir. Bu hususta halkin
refah1 adina hazirlanip merkezden yerel idarecilere gonderilen adaletname, kanunname, ferman
vb. tiirii resmi belgelerde temel vurgu reayaya adil davranilmasi tizerinedir. Merkezi idare bu
hassasiyetini kurulus doneminden itibaren gostermistir. Bu dogrultuda Karacahisar’in fethi
sonrasinda yapilan ilk is buraya Dursun Fakih’in kad: olarak atanmasi olmustur.* Osmanl tasra
idaresinde dirlik ve diizenin yani adaletin saglanmasi hususunda bagvurulacak ilk merci kadilik
makamidir. Sorunlarin kadilar eliyle ¢6ziimlenememesi durumunda ise en iist mercii olarak halkin
sigindig adalet liman1 Divan-1 Hiimayun’dur. Divan-1 Hiimayun idari ve askeri goérevlerinin
disinda hukuk sisteminin de en list basamaginda yer almaktaydi. Yerelde sorunlarini ¢ézemeyen
halkin dogrudan Divan-1 Hiimayun’a bagvuru hakki vardi. Yasadiklar1 idari mahalde yer alan
mahkemelerde umduklar neticeyi alamayan yahut da yargilamay1 yapanlara olan itimatsizliklari
nedeniyle davacit kisiler mahkemenin Divan-1 Hiimayun’da tekrar goriilmesini talep
edebiliyordu.?

Divan-1 Hiimayun’da goriisiilen sikayetlere iliskin alinan kararlar baslangigta Miithimme
Defterleri’ne kaydedilmistir. 1649 yilindan itibaren sikayetlerin sayisinda meydana gelen artisla
beraber Mithimme Defterleri’ne yalnizca devletin isleyisiyle ilgili konular kaydedilmeye
baslanarak halka ait sikayetler, Sikayet Defterleri ad1 ile diizenlenen defterlere kaydolunmustur.’
18. yiizyilda yasanan yogunluk nedeniyle 1742’de bir kez daha degisiklige gidilmis ve bu tarz
konular eyaletlere 6zel tutulan Ahkam Defterleri’ne kaydedilmeye baslanmistir.* Sikayet
Defterleri’nin devami niteligindeki Ahkam Defterleri eyaletler bazinda miistakil bir tarzda
tutulmustur. S6z konusu bu defterler Mora (1716) harig diger eyaletlerde 1742° yilindan itibaren
tutulmaya baslanmis ve II. Mesrutiyet donemine kadar da devam etmistir. Adana, Anadolu,
Bosna, Cezayir ve Rakka, Diyarbekir, Erzurum, Halep, Istanbul, Karaman, Maras, Mora, Ozi ve
Silistre, Rumeli, Sivas, Sam-1 Serif, Trabzon bdélgelerine iliskin birbirinden farkli sayilarda
olmakla beraber toplam 543 Ahkam Defteri bulunmaktadir.® Bu defterlerde arazi, bag, bahge,
hane, agil ve mera yeri, yaylak-kislak ve su kullanimi anlagmazliklari, alacak-verecek davalari,
vergi anlagmazliklari, miras, faiz ve esnaf sikayetleri ile ilgili meseleler, vakif meseleleri,
timar/zeamet ve iltizam ile ilgili problemler gibi sikayet konular1 yer almakta olup, Osmanli
Devleti’nin, defterlerin tutuldugu zaman dilimi igerisindeki, tarim, finans, vakif, ticaret, i¢
giivenlik, sosyal hayat vb. alanlarindaki yapisi ile kurum, toplum ve birey baglaminda énemli
veriler saglamaktadir.”

Bu calismada 1742-1804 yillar1 arasinda Erzurum eyaletine bagli Tortum kazasina iliskin
hiikiimler degerlendirilecektir. Bagbakanlik Osmanli Arsivi’'nde Erzurum eyaletine ait 19 defter
yer almaktadir. Bu defterler 1742-1876 tarihleri arasinda kaydedilmis hiitkiimleri igermektedir.
Defterlerde Erzurum’a bagli Bayezid, Erzincan ve Hinis sancaklar1 ile Bayezid, Diyadin,
Eleskird, Intab (Tutak), Patnos, Sebki, Hamur, Kara Kilise, Erzincan, Kemah, Kurugay, Kuzican,

! Siileyman Demir, “Osmanl’da Kadilar ve Naipler”, Uluslar aras: Sosyal Bilimler Dergisi, C. 1, S. 1, 2017, s. 29.

2 Recep Ahishali, “Divan-1 Hiimayun Teskilat1”, Osmanli Ansiklopedisi, C. 6, Ed. Giiler Eren, Kemal Cigek, Cem Oguz,
Yeni Tiirkiye Yay., Ankara 1999, s. 32. 24-33.

3 Miibahat Kiitiikoglu, “Mithimme Defterleri”, TDVi4, C.31, Istanbul 2006, s. 520-521, Feridun Emecen, “Osmanli
Divaninin Ana Defter Serileri: AhkAm-1 Miri, Ahkam-1 Kuyiid-1 Mithimme ve Ahkam-1 Sikayet”, TALID, C. 3, S. 5,
2005, s. 110.

4 Ramazan Giinay, “Osmanl1 Arsiv Kaynaklan Icerisinde Ahkam Defterleri: Gelisim Seyri, Mutevas1 ve Onemi”,
Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 11, 2013, s. 13.

5 Halil Sahillioglu, “Ahkam Defteri”, TDVIA, C. 1, Istanbul 1988, s. 550.

8 Bagbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, haz. Yusuf Ihsan Geng, Mustafa Kiiciik vd., Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii
Osmanli Arsivleri Daire Bagkanligi Yaym Nu: 108, Bagbakanlik Basimevi, Istanbul 2010, s. 22-41.

" Emecen, a.g.m., s. 134, Giinay, a.g.m., s. 21-22.
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Refahiye, Bayburt, Ispir, Keskim, Kig1, Pasinler, Tercan, Namarvan, Hinis ve Tortum kazalarina
ait kayitlar bulunmaktadir.® ilk 10 defterin tarandigi bu calismada Tortum kazasma iliskin
hiikiimler, 1 numarali Erzurum Ahkam Defteri (6 adet), 3 numarali Erzurum Ahkam Defteri (10
adet), 4 numarali Erzurum Ahkam Defteri (4 adet), 6 numarali Erzurum Ahkam Defteri (3 adet),
9 numarali Erzurum Ahkam defteri (2 adet) olmak iizere toplam 25 tanedir.

Tortum Kanuni Sultan Siileyman zamaninda 1549 Giircistan seferi sonucunda kesin olarak ele
gegirilerek Erzurum Beylerbeyligi’ne bagli bir sancak haline getirilmistir. 17. ylizyilin ortalarina
kadar da bu statiisiinii devam ettirmistir.” 18. Yiizyilin ikinci yarisina ait Ahkam Defterleri
kayitlarinda Tortum Erzurum’a bagl bir kaza statiisiindedir.’® 19. yiizy1lin baslarinda yeniden
Erzurum’a bagl bir sancak olarak gériilen Tortum zaman zaman Ispir veya Bayburd’a bagh kaza
ve nahiye statiisline girse de 1879 vilayet nizamnamesine gore Erzurum’a bagl bir kaza haline
getirilmistir ki bu idari yapist yiizyilin sonuna kadar devam etmistir.'*

Literatirde Ahkam defterlerine dayali Tortum’u konu edinen herhangi bir calisma
bulunmamaktadir. Erzurum Ahkam Defterleri’ne iliskin ¢esitli tez ve makaleler yer almakla
beraber miistakil olarak Tortum ele alinmamistir. S6z konusu bu ¢alismada Tortum kazasina
iliskin sikayetler kategorik bi¢imde ele alinarak degerlendirilecektir.

1.Coziime Yonelik Basvuru Kaynaklar

Tortum kazasindan merkeze yapilan sikayetler Divan-1 Hiimayun’da goriisiilerek ¢6ziime
yonelik hiikiimler Ahkam defterlerine yazilmistir. Ancak bu hiikiimler ¢ikarilirken merkezde
onemli veri kaynaklar1 kullanilmaktaydi. Defterlerdeki kayitlar incelendiginde bazi ifadeler goze
carpmakta ve bu veri kaynaklar1 hakkinda ipucu saglamaktadir. Gegmis dénemlere iligkin Divan-
1 Hiimayun’da tutulan defterler sikayet konularina bagli olarak yeniden tetkik ediliyor ve devletin
hafizasi niteligindeki bu kayitlar referans alinarak yasanan sorunlara ¢oziim getiriliyordu.
Kayitlarda yer alan “...defterhdne-i dmiremde mahfiiz olan..."**, ... hazine-i amiremde mahfuz
bulunan...”, “..defter-i hakanide mestur oldugu...”'* tarzindaki ifadeler defterlerin
defterhanede'® muhafaza edilerek gerektiginde miiracaat edildigini gostermektedir. Genel
itibariyle timar/zeamet, tevcihat ve vergiler hususunda tutulan defterlere basvurulmustur.
“...defterhdne-i amiremde mahfiiz olan ruznamge-i hiimayunuma miiracaat olundukda...”®
ifadesi ile Timar Ruznamge Defteri’ne, “.../[iva-i mezkurun defter-i mufassali...”" ifadesinde
Mufassal Tahrir Defteri’ne, “...defter-i cedid-i hakanide maktu’ yazilmagia...*®, kaydinda en
son tutulan Tahrir Defteri’ne, “...kislagin resimleri defter-i vakf-1 mezbura hasil yazilmagla...”°
vakif defterine, “...defter-i icmalde kurra-i ahir ile bir gériiliib...” ifadesinde ise icmal Tahrir
Defterleri’ne bagvurularak kayitlarin incelendigi ve ona gore hiikiim verildigi tespit edilmektedir.
Adi gecen defterlere basvurularak onceki kayitlar dogrultusunda hiikiim yazilmis oldugu,
“...vech-i megsrith iizere oldig1 mestiir ve mukayyed bulunmagin defter-i hakdni ve kanin iizere

“«

¢

8 Bagbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, haz. Yusuf Ihsan Geng, Mustafa Kiiciik vd., Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii
Osmanli Arsivleri Daire Bagkanligi Yaym Nu: 108, Bagbakanlik Basimevi, Istanbul 2010, s. 30.

9 Mehmet Inbasi, Osmanli Idaresinde Tortum Sancagi (1549-1650), Yeditepe Yaymevi, Istanbul 2008, s. 57.

1OBOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 4: 202/3.

1 yunus Ozger, “XIX. Yiizyil’da Tortum’un Niifus Durumu”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
C.8,S. 2, 5.115-116 Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 8, S. 2, s. 115-1186.

12 BOA. A.DVNSAHK.ER.d. 1: 184/4.

13 BOA. A.DVNSAHK.ER.d. 4: 103/4.

14 BOA. A.DVNSAHK.ER.d. 3: 211/2.

15 Erhan Afyoncu, “Defterhane”, TDVIA, C. 9, Istanbul 1994, s. 100-104.

16 BOA. A.DVNSAHK.ER.d. 3: 47/1.

17 BOA. A.DVNSAHK.ER.d. 3: 211/2.

18 BOA. A.DVNSAHK_.ER.d. 3: 281/1.

19 BOA. A.DVNSAHK_.ER.d. 4: 202/3.
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2320 < 221
’ ’

‘amel olunmak... ...Divan-i1 Hiimayun kalemine sorulduk da... mucibince amel oluna.....
“...defter emini Yegen Mehmed dame mecidiihii arz etmegin... arz mucibince amel olunmak...
gibi ifadelerden anlagilmaktadir.

2922

2.Sikayet Yontemi ve Sikayetin Taraflar

Tortum kazasinda ister yoneten isterse yonetilen kesiminden kisiler olsun yerelde sorunlarini
halledemedigi takdirde Divan-1 Hiimayun’a bagvurmaktan cekinmemislerdir. Istanbul’a uzak bir
noktada olmasina ragmen adalet arayislarini merkeze ulastirmay1 basarmislardir. Bunu yaparken
farkl1 yontemler izledikleri goriilmektedir. Ik yéntem olarak sikayetgi kisilerin bizatihi istanbul’a
gelerek davalarmi Divan-1 Hiimayun’a tasidiklar tespit edilmistir. Tortum halkinin bizatihi
Istanbul’a gelerek sikayetlerini gerceklestirdigi defterlerdeki “ ...siidde-i saadetime geliib...”
ifadesiyle tamamlanan kayitlardan anlasilmaktadir.® incelenen dénem icerisinde 15 sikayetin bu
tarzda yapildig: tespit edilmistir. Bu say1 toplam sikayetler icerisinde %60°lik bir orana tekabiil
etmektedir. Sikayet oraninin artisiyla paralel olarak sistemin hantallagmasi sikayeti yapanlarin
uzun siire bagvuru sonucunu beklemesine bu zaman zarfinda da tiirli sikintilar yasamalarina
neden olmaktaydi.?* Tiim bu sikintilara ragmen Tortum gibi merkeze uzak bir kazadan insanlarm
tiirlii sikintilar1 gdze alarak Istanbul’a geliyor olmasi sorunlariin ¢dziimiinii elden takip etmeyi
hizl1 ve daha giivenilir bulmalarindan kaynaklanmis olsa gerektir. Sikayet yontemlerinden ikincisi
“...siidde-i sa’adetime arzuhdl idiib... ">, “...rikab-1 hiimayunuma arzuhdl sunub... 728 “pikab-
hiimayunuma arzuhal idiib... ">, ya da “...Ziiemadan Ebubekir zide kadruhi arzuhal idiib. ..
ifadelerinin 6rneklendirdigi tizere arzuhal/dilekge ile bagvuru seklindedir. Arzuhal ile bagvurular
(8 adet) toplam sikayetlerin %32’sini olusturmaktadir. Ugiincii basvuru sekli arzuhal ile
miiracaatin bir diger formu olarak da degerlendirilebilecek olan mahzar yazmak usuliidiir. Mahzar
bugiinkii anlamda birgok kisinin toplu sekilde dilekge ile sikayetlerini ifade etmesi seklinde
aciklanabilir.?® Tortum kazasina iliskin hiikiimler icerisinde yer alan “...ziiema ve erbab-i
timarlari siidde-i saadetime mahzar gonderiib ... ifadesi bu tarz bagvurulara 6rnektir. Ornekte
goriildiigi tizere sikdyette bulunan kisiler zeamet ve timar sahipleridir. Sikayet konusunu ortak
bir dilekge ile ifade etmeyi tercih etmislerdir. Merkeze basvuru yontemlerinden sonuncusu
mektup géndermektir. inceledigimiz donemde Tortum’da bu usulle yapilan tek basvuru yer
almaktadir. Bahse konu sikayeti yapan Hemsin kazasi naibidir. Resmi gorevi sebebiyle
bulundugu yeri terk edememesi ve sikdyetin giivenlik merkezli bir konu olmasi nedeniyle
mektupla bagvuruyu tercih etmis olmas1 muhtemeldir. “... Hemgin kazasi naibi Molla Abdusseyid
zide ilmiihu mektub gonderiib ..."%' ifadesinin yer aldig1 hiikiimde sikdyet konusu eskiyalik
faaliyetleridir.

Ahkam Defterleri’ndeki kayitlardan yola ¢ikarak denilebilir ki toplumun her kesimi devletin
sundugu adalet kanallarini kullanma imkanina sahiptir. Bu durumu gosteren bir 6rnekte yonetilen
kesiminden kisiler bizatihi merkeze gelerek hak aramiglardir. Bu meyanda “Osman nam kimesne

20 BOA. A.DVNSAHK.ER.d. 1: 182/1.

21 BOA. A.DVNSAHK.ER.d. 4: 103/4.

22 BOA. A.DVNSAHK.ER.d. 3: 211/2.

23 Bu konuda Tortum kazasi halkinin bireysel veya toplu sekilde merkeze gelerek sikayetlerini ulastirdiklari dsnemin
kayitlarinda gérmek miimkiindiir. Bkz. BOA. A.DVNSAHK.ER.d.1: 49/1, BOA. ADVNSAHK.ER.d.1: 148/5, BOA.
A.DVNSAHK.ER.d.1: 285/4.

24 Feridun M. Emecen, a.g.m., s. 131.

%5 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 3: 250/2, BOA. A DVNS.AHK.ER.d. 4: 44/1, BOA. A DVNSAHK.ER.d. 4: 103/4.

26 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 3: 305/1.

27 BOA. A.DVNSAHK.ER.d.3: 251/1.

28 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 1: 168/2, BOA. A DVNSAHK.ER.d. 3: 241/2.

29 Mehmet Zeki Pakalin, “Mahzar”, Tarih Deyimleri Ve Terimleri Sézliigii, MEB Yaymevi, C. 2, Istanbul 1993, s. 391.
30 BOA. A.DVNSAHK.ER.d. 3: 211/2.

31 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 4: 259/3.
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geliib...” ifadesinden reaya kesiminden bir bagvurunun yapildig1 goriilmektedir. Timar

sisteminin uygulandig bir bolge olmasi nedeniyle en sik sikayetci olan kesimin timar/zeamet
sahipleri oldugu goriilmektedir. incelenen dénemde toplam 8 sikayet bu kisiler tarafindan
yapilmustir. “Ziiemadan Ibrahim zide kadruhi geliib...”"*® ifadesinden anlasildig iizere sikayetci
bir zaimdir. Timar ve zeamet sahipleri disinda yonetici kesimden naib®, kagit emini®® ve vakif
miitevellilerinin®® sikayetleri de Tortum’a ait Ahkam Defteri kayitlarinda yer bulmustur. Kayitlar
arasinda dikkat ¢eken bir diger husus toplu sikayetlerin olmasidir. Bu durum “...Diirzioglu
Mustafa ve Bulact Mehmed ve Ahmed ve Ebubekir ve Mustafa nam kimesneler geliib...”*
orneginde bes kisiden olusan bir grup halinde sikayet oldugu gibi bazen de “...Hinzorik nam
karye ahalileri siidde-i saadetime arzuhal idiib... "% 6rnegindeki gibi tiim koy halkinin sikayeti
seklinde gergeklesmistir.

Sikayet edilenler s6z konusu oldugunda da benzer toplum kesimlerini gérmek mimkiindiir.
Timar/zeamet sahiplerinin genel olarak sikayet ettigi odak timar topraklari iizerinde vergi
vermekle yiikiimli koy halkidir. Yahut da berath timar topraklarina farkl kisi veya sipahilerin
miidahalesi nedeniyle sikayet edilenler mevcuttur. Ehl-i 6rf gegimini biiyiik 6l¢iide vergi verenler
iizerinden sagladig igin genel itibariyle sikayetgi olduklar1 ziimre reaya olmustur.* Madalyonun
diger tarafinda reayanin sikayet¢i oldugu kisiler ise adaleti tesis etmesini bekledigi ama karsiligini
zuliim ve baski olarak gordiigii ehl-i 6rf taifesi olmustur.®® Ortak kullanim alanlar1 s6z konusu
oldugunda birbirine yakin kdylerin de sikayet edildigi goriilmektedir. Ornegin Kegik (Kapikaya)
koyii halki Norsin (Karl1) kdyii ahalisi tarafindan su kullanim1 nedeniyle sikayet edilmistir.*Adi
suclar nedeniyle reayadan kisiler sikayet edilmistir. Genellikle gasp sucuna bagh olarak bu
sahislar ferdi veya toplu olarak sikayet edilen ziimre igerisindedir. Giivenligi tehdit etmeleri
nedeniyle yoneticiler veya halk tarafindan sikayet edilenler eskiyalik yapan kisi veya gruplar da
s6z konusudur.*” Tiim bunlar disinda isim verilmeksizin sikayet edilenler de kayitlara yansimustir.
Yereldeki kadi mahkemesi kayitlarinda ya da resmi diger kayitlarda isimleri ve kimlikleri belirli

olmas1 muhtemel kisiler igin hiikiimlerde ... karye-i mezbur sipahisi...”*, «...ahardan () nam
kimesne...”**, “ ma’lamii’l-esimi kimesneler...”* tabirleri kullanilmis ve acik kimlikleri
verilmemistir.

%2 BOA. ADVNS.AHK.ER.d. 1: 182/1. Benzer sikayetler i¢in bkz. BOA. A.DVNSAHK.ER.d. 6: 53/4, BOA.
A.DVNSAHK.ER.d. 9: 156/2, BOA. A DVNSAHK.ER.d. 1: 285/4.

33BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 1: 148/5. Ayrica bkz. BOA. A DVNSAHK.ER.d. 1: 168/2, BOA. A.DVNS.AHK.ER.d.
1: 184/4, BOA. ADVNS.AHK.ER.d. 3: 11/3, BOA. ADVNS.AHK ER.d.3: 211/2, BOA. ADVNS.AHK.ER.d. 3:
250/2, BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 6: 53/2, BOA. A.DVNS.AHK.ER.d.6: 53/3.

34 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 4: 259/3.

%5 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 3: 47/1.

% BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 4: 202/3.

37 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 3: 281/1.

% BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 4: 103/4.

3% BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 3: 250/2

40 BOA. A.DVNSAHK.ER.d. 3: 241/2.

41 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 1: 49/1.

42 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 3: 305/1.

43 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 3: 281/1.

4 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 1: 168/2.

45 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 6: 53/3.
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XVIIL Yiizyilin ikinci Yarisinda Tortum Kazas1

Sikayet Eden Sikayet Edilen Tarih Konu Defter-
Hiikiim no
Norsin koyii halki Kegik koyii halkt 20 Agustos 1743 Su Kullanimi 1-49/1.
Zeamet sahibi Ibrahim | Tiv kdyii halki 22-31 Mayis 1746 Vergi 1-148/5.
Zeamet sahibi Ebubekir | Isim verilmemis 15-24 Aralik 1746 Zeamet 1-168/2.
Osman Osman 22 Subat-3 Mart 1747 Timar 1-182/1.
Zeamet sahibi Ebubekir | Yenigeri, Ileri gelenler | 4-12 Mart 1747 Zeamet/vergi 1-184/4.
ve ehl-i 6rf
Mehmed Merus?  cemaatinden | 7-15Temmuz 1749 Yayla kullamm1 | 1-285/4.
Abdiilhay ve Tahir
Zeamet sahibi Ibrahim | Osk-i Sor kdyii halki 28 Subat-9 Mart 1750 Vergi 3-11/3.
Zeamet  ve  timar 9-18 Eylil 1754 Timar 3-211/2
sahipleri
Kagit Emini [brahim Is kalesi kéyii halk 21-29 Kasim 1750 Vergi 3-47/1.
Ahmed ve Mustafa | Ismail Bese 28 Ekim-6 Kasim 1754 Miras 3-215/2.
Kardesler
Mustafa, Ahmed ve | Sipahiler 2-10 Haziran 1755 Timar/vergi 3-241/2.
Sabit
Timar sahibi Ebubekir Reaya 21-30 Temmuz 1755 Timar/vergi 3-250/2.
Osman Kiirt Abbas ve kardesi | 31Temmuz-8 Agustos 1755 Eskiyalik 3-251/1.
Osman
Musa’nin oglu Seyyid | Tortum halki 15-24 Aralik 1755 Zeamet 3-274/4.
Ahmed
Diirzioglu Mustafa, | Koy sipahisi 24 Ocak- 1 Subat 1756 Vergi 3- 281/1.
Bulact Mehmed,
Ahmed, Ebubekir ve
Mustafa
Osman Bekiroglu Osman ve | 2-11 Subat 1756 Eskiyalik 3- 305/1.
oglu Ali, Salih, ismail ve
enisteleri Ali
Ekik kdyii halki Core ve Harteniz ve | 28 Haziran-6 Temmuz 1758 Koru davasi 4-44/1,
diger koylerin halki
Hinzorik k6yii halki Ayan-miitegallibe 26 Temmuz-4 Agustos 1759 Vergi 4-103/4.
Vakif Miitevellileri | Merdis? agiretinden | 13-21 Haziran 1762 Yaylak Kislak 4-202/3.
Ahmed ve Mustafa Darbikoglu Mustafa
Hemsin kazasi naibi | Eskiyalar 13-30 Temmuz 1762 Eskiyalik 4-259/3.
Molla Abdusseyid
Timar sahibi Omer Adi bilinen kigiler 12-21 Aralik 1190 Timar 6-53/3.
Sipahi Abdullah Adi bilinen kigiler 12-21 Aralik 1190 Timar 6- 53/2.
Yakub Abdullah 12-21 Aralik 1190 Gasp 6- 53/4.
Seyyid Mustafa ve | Lovoglu Hasan Bese, | 6-14 Haziran 1798 Gasp 9- 94/2.
Seyyid Hiiseyin Kayioglu Hasan Bese
ve Fatma
Sunullah Osman 6-14 Haziran 1798 Timar 9-156/2.

Tablo 1: Hiikiimlerde Sikayet Eden ve Edilenler
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3.Tortum Kazasinda Yasanan Sorunlar ve Hukuki Karsiliklar

Erzurum Ahkam Defterleri’nde Tortum kazasina iliskin tespit edilen hiikiimlerde sosyal,
ekonomik ve idari anlamda pek ¢ok sorunun yasandig1 goriilmektedir. Dar 6l¢ekli bir idari birim
olmasina ragmen bolgede yasanan hadiseler ve gerilim noktalart devletin biitiiniinde
yasananlardan ¢ok da ayri degildir. Asil biiyiik problem ise yerelde bu sorunlarin ¢oziimiine
ulasilamamasidir. Bu nedenle Tortum’da yasayan koyli, sehirli, tiiccar, sipahi, yenigeri, miitevelli
vs. toplumsal kesimler sorunlarini merkeze tasimislardir.

Ahkam Defterleri yerelde tutulan Seriyye Defterleri’ne benzeri bir nitelige sahiptir. Osmanl
Devleti’nin yiiriitme organi Divan-1 Hiimayun’un bir {ist mahkeme olarak verdigi hiikiimler
devletin hukuki anlasmazliklara yonelik resmi gorisiini ve yereldeki fiili karsiliklarini
gostermektedir. Defterlerde adi suglardan, idari suglara kadar ¢esitli alanlarda sikayetler
mevcuttur. Bu dogrultuda Tortum kazasindan merkeze ulasan sikayetler timar/zeamet
topraklariin kullanimi, vergi anlasmazliklari, koru, yayla, kisla, arazi ve su kullanimina iligkin
suiistimaller, gasp-eskiyalik ve miras paylagimi gibi konulart icermektedir.

3.1.Timar/zeamet anlasmazhklari

Osmanli Devleti’nde hizmet karsiligi olarak devlete yararliligi goériilen asker veya memur
kisilere yaptiklar1 goreve karsilik olarak iilkenin belirli bolgelerinden tevcih edilmis olan vergi
kaynaklarina ve 6zellikle de yillik geliri 20 bin akgeye kadar olan dirliklere timar denmektedir.*®
Timar sistemi idari anlamda biiyiik 5neme sahiptir. Oyle ki timar sisteminin uygulandig1 eyalette
en iist yoneticiden en asagida yer alan sipahiye kadar merkezi idarenin bélgede giiciinii
hissettirdigi bir yapr tesis edilmistir.*’

Tarmma dayali ekonomik yapiin gegerli oldugu Osmanli Devleti’nde ana omurgay1 timar
sistemi belirlemistir. Mali, askeri ve idari kollariyla timar sistemi Osmanl tasra teskilatinin en
islevsel yoniinii olusturmustur. Devlet hazinesine her ne kadar direk girdisi olmasa da tasradaki
memurlarin ve yetistirilen atli askerlerin finansmam timar sistemi lizerinden saglanmustir.
Uretimdeki siireklilik ve reayanin refahi da biiyiik 6lgiide bu sistemin saglikli islemesine bagl
kalmistir. 17. ylizy1l itibariyle timar sisteminde yaganan olumsuzluklar arzu edilen vergi ve yeterli
asker toplanamamasina, topragin bos kalmasia ve tarimsal iiretimin diismesine, toprak iizerinde
yasayan halkin ise go¢ etmesine neden olmustur. Bdylesi bir durum sarmal etkisi yaratmis ve
tabandan tavana olumsuzluklar silsilesi yasanarak toplumun geneline menfi yansimalarla geri
donmiistiir.*®

Erzurum Ahkam Defterleri’ne gore Tortum kazasinda timar konusunda yasanan problemlerin
cesitli vecheleri vardir. Hiikiimler tizerinden yapilacak degerlendirmeler bu vecheleri ortaya
koyacaktir. Ornegin, 2-10 Haziran 1755 tarihli kayitta Erzurum vilayetine Tortum ve ( ) kadilarina
gonderilen hiikiimde, Mustafa, Ahmed ve Sabit bir arzuhal yazarak merkezi idareye
bagvurmuglardir. Buna gore havas-1 hiilmayundan Erzurum sancagina bagli Tortum kazasinin
Heris? mukataasi karyelerinden ( ) ve ( ) bulunan yerlerden 6siir ve resm-i haslarini ad1 gegen
sahislar ortak olarak almakta iken sinirlart belirli bu yerlerde daha 6nce herhangi bir iliskisi
olmamasina ragmen yakin ¢evrede bulunan timar koyleri sipahilerinden iki kisi bolgeye miidahale
etmistir. Sipahilerin iddiasina gore, s6z konusu topraklar kendi sahip olduklar1 timar kdyleri
topraklar icerisindedir. Buna dayanarak bu alanlarin 6siir ve resmini toplama hakki da kendilerine
aittir. Bu hususta daha 6nce kanun ve deftere aykir1 hareket ettikleri konusunda ser’i mahkemece

46 Omer Liitfli Barkan, “Timar”, TDVid, C. 12/1, MEB Yayinlari, 1979, s. 286.

47 Emine Erdogan Oziinlii, Ayntab Sipahileri/ Bir Osmanli Sancaginda Timarl: Sipahi Olmak (1530-1647), Berikan
Yayinevi, Ankara 2011, s. 51.

48 Osman Giimiiscii — Emine Erdogan Oziinlii, “Osmanli imparatorlugunda i¢ Go¢ Aktérleri Olarak Cift-Bozanlar”,
Amme Idaresi Dergisi, C. 49, S. 1, Mart 2016, s. 36-38.
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verilen hukuki bir belge olmasina ragmen sipahiler kanunsuz uygulamalarindan
vazgegmemislerdir. Durum incelenerek s6z konusu sipahilerin usulsiizliiklerine son verilmesi ve
daha oOnce oldugu gibi bahse konu yerlerin &siir ve resminin sikdyet¢i kigiler tarafindan
alinmasmin saglanmasi hususunda hiikiim yazilmistir.*® Kayittan anlasildig: iizere timar
topraklarina disaridan bagka bir sipahi tarafindan miidahale s6z konusudur. Devlet idaresi timar
topraklarin1 miimkiin oldugunca fazla kisiye paylastirmak suretiyle bir yandan daha fazla asker
temin etmeyi bir yandan da bdlgede tekellesmeyi bir bagka ifade ile feodal bir ziimrenin ortaya
¢ikisini 6nlemeye ¢alismistir.>® Ancak bu paylasim ve parcali yap1 zaman zaman bolgede bulunan
timar sahiplerinin giivenlik bosluklarindan yararlanarak hak ihlallerine bagvurmalarina sebep
olmustur. Merkeze yapilan bu sikayetten anlasildigi iizere sikayet sahipleri 6nce yerelde haklarini
aramay1 tercih etmigler ancak yerel mahkemenin kendilerini hakli bulmasi soruna ¢dziim
getirmeyince Istanbul’a bagvurmuslardar.

21-30 Temmuz 1755 tarihli bir bagka kayitta timar sahiplerinden Ebubekir merkeze gonderdigi
arzuhalde belirttigi tizere Tortum sancagi Haho nahiyesine bagli Otha (Kirazli) koylinde 18500
akgelik timarin sahibidir. Buna ek olarak Ahcorik nahiyesinde 50000 ak¢e bedeli olan Dankar
(Kirmal1) kdyii ve mezras1 Sah Kamu 1748 tarihinden bu yana bazi arazilerin ekilmemesi, bos
kalmasi sebebiyle vergileri alinamamuis, var olan {iriin ve vergiler reayanin zimmetinde kalmustir.
Dolayisiyla timar sahibibahsi gecen kdy ve mezrada Defter-i Hakani’ye uygun olarak kimsenin
miidahalesi olmaksizin iiriin ve vergilerin kendisine verilmesini talep etmistir. Defterhane-i
Amire’de tutulan Ruznamge Defterleri incelendiginde su verilere ulagilmistir: Haho nahiyesine
tabi 2000 akge yazari olan Is kdyii, Ahcorik nahiyesine tabi 6000 akce bedeli olan Dankar kdyii,
Sah Kamu mezras1 ve Haho nahiyesine bagli Otha koyt ve diger yerlerden 25600 akgelik olmak
tizere 1740/41 tarihinde Kefe canibi Seraskeri vezir Numan Pasa tarafindan Ebubekir’e tevcih
edilmis ve buna dayali olarak da berat verilmistir. Yine bahsedilen kayitlarda Is kdyiinden 2000
akgesi, 5 Agustos 1742/43 giinli mirmirandan Hamza’ya tevcih ve tezkire olunmustur. Sonug
olarak timar sahibi Ebubekir’in Sultan Mahmud Han zamaninda defter ve kanun iizere
davranilmasi hususunda emr-i serif verildigini bildirip yenilenmesini istemesinin kanuna uygun
oldugu belirlenmis ve bu dogrultuda islemlerin yiiriitiilmesi icin hiikiim yazilmistir.>* Timar
tevcihi hususunda yasanan bir anlagsmazlik nedeniyle Divan-1 Hiimayun’a yapilan bu bagvuruda
sikayet sahibinin iddias1 6nceki kayitlara bakilarak ¢oziimlenmeye calisiimigtir. Timar tevcihleri
noktasinda merkezi idarede tutulan kayitlar Timar Ruznamge Defterleri’nde yer almaktadir. S6z
konusu bu defterlerde, vilayetlere ait timar sisteminin isleyisi ve tezkereler, miilk ve timar1
tasarruf eden Kkisilerin adlari, timar hasillari, biyografileri, kariyerleri, kokenleri, askeri
faaliyetleri, idari anlamda iist mercilerle kisisel iliskileri, fiziksel 6zellikleri, timar gelirlerinin
farkl: bir kisiye aktarilmasinin sartlar1 ve sebepleri ile timara ne kadar siire sahip olunacagina dair
bilgiler bulunmaktadir. Bu bilgilere ek olarak, dirlik sahiplerinin gelirlerini hangi tiir
kaynaklardan elde ettigi ile beraber bu gelirlerin saglandigi kirsal yerlesmeler hakkinda da bilgiler
verilmektedir.>? Nitekim burada yapilan inceleme neticesinde timar sahibinin iddiasinda hakli
oldugu belirlenmis ve yerel idarecilerin bu minval iizere igslem yapmalar istenmistir.

Timar sahipleri yalnmzca diger timar sahipleriyle degil ayn1 zamanda bir nevi gecimliklerini
elde ettikleri reaya ile de sorunlar yasamislardir. Bu tarz bir durumu gésteren kayitta Omer isimli
timar sahibinin kayd ilgi ¢ekicidir. Haho nahiyesinde yer alan timar kdylerinden Haho (Bagbast)
koyline ait miktar1 belirli ambarlanmas tiriinlerinin aym kdyden kimligi belirli kisiler tarafindan
kanuna aykir1 olarak gasp edilmistir. Ayrica adi gecen sipahi s6z konusu kisilerden kanuni

49 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 3: 241/2. BOA. A. DVNSAHK.ER.d.003: 211/2.

50 Halil Inalcik, “Timar”, TDVIA, C. 41, Istanbul 2012, s. 169.

51 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 3: 250/2. Benzer kayit i¢in bkz. BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 1: 182/1.

52 Emine Erdogan Oziinlii, “Osmanli Iskan Tarihine Dair Onemli Bir Kaynak: Timar-Ruznamge Defterleri” Hacettepe
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 33, S. 1, 2016, s. 141.
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haklarimi talep ettiginde de vermeye yanagsmamislardir. Dolaysiyla timar sahibi hakkimn
kendisine iade edilmesini talep etmis ve merkezi idare de bu dogrultudan mahallinde sorunun hal
edilmesine yonelik hiikiim vermistir.>®

Zeamet, timar sistemi igerisinde genel olarak askeri hizmette olan kisilere tevdi edilen 20 bin
ile 100 bin arasindaki dirliklerdir. Bu dirlikleri elinde bulunduranlar da zaim olarak
isimlendirilmektedir.>* Tortum kazasinda timar sahipleri gibi merkeze sikayetleri ulasan bir diger
grup da zaimlerdir. 15-24 Aralik 1755 tarihinde Erzurum valisine ve Tortum kadisina yazilan
hiikiimde, Musa oglu Seyyid Ahmed Tortum kazasina bagli Haho nahiyesinde Hartha (Cevizli)
koyii ve gayrisinde 51250 akgelik zeamete 1755/56 senesinin 19. giinii verilen beratla sahip olmus
ve Defter-i Hakani’ye uygun olarak bu zeameti kullanmaktadir. Seyyid Ahmed berat-1 serifle
sahip oldugu zeametin {iriinleri ve vergilerini de kanuna uygun olarak aldigin1 belirttikten sonra
zeametine disaridan miidahale ve zulmedildigini bildirerek buna son verilmesini talep etmistir.
Merkezi idare durumu inceleyerek deftere uygun olarak hareket edilmesi hiikmiinii vermistir.*®
Her ne kadar kayitta zeamet sahibi miidahale edenleri belirtmemis olsa da var olan tehdidi agik
bir sekilde dile getirmistir. Sikayeti yapan kisinin hakliligini dile getirmek adina delili veyahut da
dayanagi “Defter” ve “Kanun” dur. Devletin uygulanmasini istedigi sistemin kaynagi ve fiiliyati
diizenleyen hiikiimler benzer sekilde ferd ferd toplumunda talep ettigi arzuladigi bir yapidir.
Dolayisiyla sikayetlerde dile getirilen ve one c¢ikarilan asil fikir devletten kendi varolusunu
korumasidir.

Devletin bir nevi hakem roliinii tistlendigi timar sistemi igerisinde sistemin asil aktorleri dirlik
sahipleri ve bu dirlikler tizerinde ekip bigen halktir. Devlet her iki tarafinda bu kurgu igerisinde
saglikli bir iligki kurabilmesi i¢in hukuki bir ¢ergeve ile sinirlamalar getirmistir. Bu hukuki siniri
asmak taraflardan birinin sikdyet hakkimin dogmasina ihlali gergeklestirenin ise devlet eliyle
mesru gergeveye yeniden dahil edilmesine yol agmaktadir. Ornegin 21-29 Kasim 1750 tarihli
kayita gore zaim Ibrahim Erzurum, Pasinler, Tortum sancaklarinda ve diger nahiyelerde is Kalesi
koyii ve diger yerlerde 50.819 akge zeamet sahibidir. Zeameti sinirlari igerisinde Tortum sancagi
Haho nahiyesinde 18 bin akge tutarl Tiv (Caglayan) kdyii de bulunmaktadir. Ancak zaim ibrahim
miistakil berat1 olmasina dayanarak, mahsul ve vergi talep ettiginde kdy ahalisi hep birlikte bu
duruma kars1 ¢ikarak “koytimiizii, mahsullerimizi ve vergilerimizi sana vermeyiz ancak senede
bir miktar nakdi bedel oderiz” demislerdir. Mevcut durum incelenerek Defter-i Hakani’deki kayit
dogrultusunda ahaliden vergilerin alinmas1 hitkmii yazilmistir.>® Sistem igerisinde vergi vermekle
yukiimlii olan halkin vergiden kaginma olarak ifade edilebilecek eylemleri merkezde tutulan
kayitlar esas alinarak devletin hukuki reflekslerini ortaya ¢ikarmistir. Kayittan anlasildigr tizere
devletin varliginin temsilcisi konumundaki ehl-i 6rf hukuk cercevesinde korunmus ve sistemin
disina ¢ikan tavirlar igerisindeki halk hukuki zemine ¢ekilmistir.

28 Subat-9 Mart 1750 tarihli benzer bir bagka kayitta sikayetci Tortum sancagi Haho
nahiyesine bagli Osk-i Sor koyii zeamet sahiplerinden ibrahim’dir. Topraklarin1 koruyan ve
ziraatle ugrasan koylilerin elde ettikleri kazang iizerinden kanun ve defter dogrultusunda
O0demeleri gereken Osiirleriyle bag ve bahgelerinden elde ettikleri iiziim, meyve ve ayrica
faydalandiklar1 meyveler i¢in iizerlerine diisen Osiirlerini talep ettiginde koyliiler buna itiraz
ederek “biz bunun icin osiir vermeyiz ancak maktuen su kadar akge veririz” demislerdir. Ancak
yapilan degerlendirme sonucu koyliiler iddialarinda haksiz bulunarak ekip bigtikleri tarlalardan
aldiklar1 iiriinler ve bag-bahceden elde ettikleri meyveler icin Osilir vermeleri gerektigine
hiikkmedilmistir.>’ Hiikiim igerisinde dikkat cekici husus zeamet topragi iizerinde ziraatla

53 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 6: 53/3. Benzer bir kayit i¢in bkz. BOA. A.DVNS.AHK.ER.d.6: 53/2.
54 Erhan Afyoncu, “Zeamet”, TDVIA, C. 44, Istanbul 2013, s. 162.

55 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 3: 274/4. Benzer kayit i¢in bkz. BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 1: 168/2.
56 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 3: 47/1.

57 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 3: 11/3.
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ugraganlarin yalnizca tarlarindan trettikleri vergilendirilmemekte buna ek olarak dirlik topragi
tizerinde yetisen her tiirlii mamulden zeamet sahibinin hakki olmasidir. K&yliiniin talebi sabit ve
nakdi bir bedel vermektir. Bu talep bir nevi ne ddeyecegini bilmek ve ona goére gegimlik
planlamasini yapmak arzusudur. Ancak benzer bir durum vergiyi talep eden zaim icin de
gecerlidir. Dolayisiyla zeamet sahibi devletin sagladigi hak ¢ercevesinde var olan tiim gelir
kaynaklarini eksiksiz talep etmektedir.

22-31 Mayis 1746 tarihinde Erzurum valisi ve Tortum kadilarina hitaben yazilan hiikiimde,
bolgede zeamet sahiplerinden Kagit Emini Ibrahim adli kisi Erzurum, Pasin ve Tortum
sancaklarinda ve diger nahiyelerde, Is Kalesi koyii ve diger kdylerde toplam 50.819 akge
degerinde zeamete resmi berat ile sahip oldugunu ayrica Tortum kazasina bagli Haho nahiyesi
kdylerinden biri olan 10 bin akge bedelli Tiv koyiinde de tarlalardan elde edilen triinlerden,
baglardan, ormanlardan, bahge ve bostanlardan elde edilen iiriinlerden hakki olan siir vergisini
talep ettiginde ad1 gecen yerleri ekip bicen kdy halkimin “bizler osiir vergisi vermeyiz daha dnce
sozlii olarak anlastigimiz tizere senede bir miktar akge bedel veririz” diyerek itiraz etmislerdir.
Bu iddia dogrultusunda da halihazirda Gsiirlerini 6dememekte direnmektedirler. Zeamet sahibi
konuyu yargiya tasimis ve hakliligi noktasinda elinde fetva-y1 serif de bulunmaktadir. Defter-i
Hakani’de de iddia sahibinin ifade ettigi lizere kéyiin Osriiniin kendisine ait oldugu belirlenmis
oldugundan koy halkimin kanuna aykir1 hareketten menedilmesine hiikmedilmistir.>®

Tortum gibi tasrada gelir kaynaklarinin smirl oldugu bir alanda vergi toplanabilen arazi ve
insan kaynaklarinin arzu edilenden fazla taliplisi ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda haliyle bir
paylasim miicadelesi kag¢inilmaz hale gelmektedir. Bu tarz bir miicadeleyi gostermesi agisindan
4-12 Mart 1747 tarihli Tortum kadisina yazilan hiikiimde ilging veriler yer almaktadir. Ebubekir
Tortum Sancagi’nda Haho nahiyesi’nde Otha (Kirazli) koyii ve mezras1 Giirpinar’da 20.500 akge
degerinde zeametin sahibidir ve buradan alinan ciirm-i cinayet ve resm-i arusane, kul ve cariye
miijde-ganeleri, ve diger bad-1 heva vergilerine disardan miidahale edilmemesi gerekmektedir.
Ancak Ebubekirin tasarrufunda bulunan zeamet bolgesine disaridan yenigeri, sadat ve ehl-i 6rf
grubundan bazi idareciler yiiriirliikteki kanunlarin aksine davranarak riistim-1 serbestiye ve diger
bad-1 heva vergilerini Ebubekir’in elinden almaktadir. Ebubekir’in iddias1 Defterhane’de bulunan
Ruznamge-i Hiimayun ve icmal Defteri’nden kontrol edildiginde kayitlarin zeamet sahibinin
sikayetinde yer verdigi 6l¢iilerde oldugu tespit edilmis ve bu sekilde sorunun ¢oziilmesine dair
hiikiim yazilmistir.>® Orfi bir vergi tiirii olarak bad-1 heva vergileri; ciirm-i cinayet, gerdek resmi,
ciftlik tapusu, ev tapusu, tiitiin veya duhan resmi, abd-i abik veya kenizek mustulugu (yakalanan
kole bedeli), Yave(kayip hayvan), beytiil mal, mal-i gaib ve mal-i mefkiid, destibani (bekgilik)
isimleri altinda timar sahipleri tarafindan reayadan alinird1.®® Riisum-1 serbestiyyet de yine topragi
tasarruf edenler tarafindan alinan vergileri ifade ederdi. Bu vergiler ciirm-i cinayet, arus, kul ve
cariye miijdeganesi gibi bad-1 heva tiiriinden vergilerdi.®* Adi gecen bu vergiler timar sahibinin
tasarruf ettigi iktisadi alandaki gelir kalemleri idi. Uriin iizerinden alinan vergilerde oransal
oynamalar ve sapmalar olsa da s6z konusu vergilerde sabit bir kazang s6z konusudur. Dolayisiyla
bolgede yer alan ehl-i 6rf grubunun bu kazang denklemi icerisine dahil olma istegi catismalara
yol ac¢iyordu. Bu catisma hususunda ¢6ziim mercii olan Divan-1 Hiimayun adaleti tesis etmek
adina hareket ederek hem Timar Ruznamge Defteri hem de Icmal Tahrir Defteri’ndeki kayitlardan
yola ¢ikarak hiikmiinii vermistir. Yalnizca idari teskilata gore vilayet, sancak, kaza, nahiye, kdy
ve mezraa isimlerini ve hasil miktarlarini, timar sahibinin kimlik ve niteligini miisterekini, timarin
parcalanmast, hisseler vb. igeren defterlere icmal Tahrir Defterleri ad1 verilirdi.®*icmal defterlerde

58 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 1: 148/5.

59 BOA. A. DVNS.AHK.ER.d. 1: 184/4.

60 Halil Sahillioglu, “Bad-1 Heva”, TDViA, C. 4, Istanbul 1991, s. 417.

61 Halil Sahillioglu, “Resim”, TDVIA Islam Ansiklopedisi, C. 34, Istanbul 2007, s. 583.

62 Feridun M. Emecen, “Mufassaldan icmale”, Osmanili Arastirmalari, C. XVI, Istanbul 1996, s. 40.
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yer alan timar sahibinin isim ve niteligi verisi Divan-1 Hiimayun’a gelen sikayetlerin ¢éziimiinde
onemli rol oynamistir. Genel itibariyle. Tortum kazasinda timar ve zeamet konusunda yasanan
hukuki anlasmazliklarin ¢dziimiinde &ne ¢ikarilan kaynaklar Mufassal ve Icmal Tahrir Defterleri
ve bunlara dayali olarak hazirlanan Timar Ruznamge Defterleri olmustur.

3.2.Veraset Anlasmazhgi

Miras paylasimi insanlik tarihi boyunca akrabalar arasinda problemler yasanmasina yol
acmigtir. Adalet saglanmadigi takdirde dnce aileler arasinda ge¢imsizlige neden olan miras daha
sonra genel bir huzursuzluga yol agabilmektedir. Islam miras hukukuna gére dlen bir kisinin
arkasindan oOncelikle birinci derece akrabalari olmak iizere paylasimin nasil yapilacagi
belirlenmistir. Ancak bugiin de oldugu gibi kanun hige sayilarak hak gaspimin yasandigi 6rekler
mevcuttur. Ornegin 28 Ekim-6 Kasim 1754 tarihli Tortum kadisina gonderilen hitkme gére,
Os/Oset (Erikli) koytii sakinlerinden Ahmed ve Mustafa adli kardesler annelerinin 6limii lizerine
ondan kalan mal, esya ve terekesinin tek mirasgisi iken yine aymi kdyde, dlen kadinin
akrabalarindan Ismail Bese ortaya ¢ikarak annelerinden kalan mal, esya ve terekesinde hak iddia
ederek zabt etmistir. Ad1 gegen iki kardes haklarini talep ettiklerinde ise davali Ismail gasp
ettiklerini vermedigi gibi zorbalik etmekten de ¢ekinmemistir. Mevcut durum incelendikten sonra
bahsi gecen Ismail’in zuliim ve zorbaligina son verilerek kanuna uygun bir sekilde davanin
sonlandirilmasi konusunda hiikiim yazilmistir.%®

3.3.Gasp

Hanefi fikhina gore gasp, baskasina ait degerli ve dokunulmaz bir mali sahibinin izni olmadan
elinde ise sahipligini yok ederek almak, elinde degilse de sahibinin mala ulagsmasina engel olmak
olarak tanimlanmaktadir.®* Gasp agik bir adaletsizlik ve zuliimdiir. Tiim suglar gibi toplumsal
diizenin yara almasina ve adalet duygusunun zayiflamasina yol agmaktadir. Gasp konusunda
Tortum kazasindan iki sikayet tizerinde durmak agiklayici olacaktir. 6-14 Haziran 1798 tarihli
birinci sikayette, Tortum kazasi Oluk? koylinden Seyyid Mustafa ve Seyyid Hiiseyin babalar
Seyyid Ali’den kendilerine intikal eden miilk, bahce, mal ve esyay1 yine ikamet ettikleri kdyde
yasayan Lovoglu Hasan Bese, Kayioglu Hasan Bese ve Fatma adindaki bir kadinin is birligi
yaparak gasp ettiklerini bildirmistir. Hiikkmiin sonunda Tortum kadisindan problemin kanunlar
cercevesinde ¢coziimlenmesi istenmistir.%® 12-21 Aralik 1776 tarihli ikinci kayitta ise Yakup adli
kisi vefat eden Omer’den kendisine intikal eden mal esya ve paranin icra ve ihkak-1 hak yoluyla
alinmasini  istemistir. Merkezi idare de durumun incelenerek kanun c¢ercevesinde
degerlendirilmesi icin hiikiim vermistir.°® Her iki olayda da disaridan haksiz bir miidahale s6z
konusudur. Birincisinde miras ikincisinde ise muhtemel bir ticaretle intikal eden mal, kisi veya
grup tarafindan gasp edilmistir. Bu tarz bir sikayetin ¢oziimii i¢in bagvurulacak resmi bir kaynak
mevzubahis degildir. Ancak sikayetin ciddiye alinarak durumun hukuk c¢ercevesinde
coziimlenmesi, devletin tagradaki adalet eli olan kadiya tembihatta bulunulmasi degerli bir hukuki
usul olarak dikkate degerdir.

3.4.Yaylak-Kislak, Koru ve Su Kullanimna iliskin Anlasmazhklar

Osmanli hukuk sistemi seriat ve orf olmak iizere iki ana kaynaktan tesekkiil etmistir. Islami
hiikiimler pek ¢ok alanda belirleyici ve ¢oziimleyici rol {istlenmistir. Arazi kanunnamelerinde de
bunu goérmek miimkiindiir. Kamunun kullanimina tahsis edilen alanlara iliskin kanuni
diizenlemeler “hima” kavrami kapsaminda degerlendirilmistir. HimA kavrammin Islam

63 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 3: 215/2.

64 Kamil Yelek, Gasp ve Itlaf Baglaminda Hanefi Sorumluluk Hukuku, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Temel Islam Bilimleri Ana Bilim Dal1 Islam Hukuku Bilim Dali, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2019, s. 127.
6 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 9: 94/2.

6 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 6: 53/4.
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devletlerinin ¢esitli donemlerinde farkli anlam ve uygulamalarina rastlansa da Osmanl arazi
hukukunda hima kavrami devlet hazinesine ait olan arazinin herhangi bir kimseye miilk olarak
verilmeyen, birinci kismin koru, mera, yaylak ve kiglak gibi belli kdy ve kasabalar ahalisinin
menfaatine uygun sekilde terk ve tahsis kilinan mahaller oldugunu ikinci kismin ise ana yol, pazar
yeri, meydanlar, sokaklar gibi kamunun yararlanma ve kullanim1 igin terk edilen mahallerden
ibaret oldugu ifade edilebilir.®” Koruluk alanlar bugiin de her bir kirsal birim igin farkli alanlarda
tahsis edilmistir. Bu alanlar koy tiizel kisiligine ait olup farkli kisi veya grubun buralara disaridan
gelerek yerlesmesi veyahut da izinsiz tasarrufta bulunmasi yasaktir. Bugiiniin kurallar1 gegmis
tecriibelerin birikimi sonucu olugsmaktadir. Bu dogrultuda Tortum kirsalinda yasanan birtakim
sorunlar konunun anlagilmasi agisindan ehemmiyet tasimaktadir.

28 Haziran-6 Temmuz 1758 tarihinde Erzurum valisi vezire ve Tortum kadisina génderilen
hiikiimde, Tortum kazasi Ekik (Visneli) kdyii ahalisi koyleri yakininda tapulu ve temessiiklii
kadim defterde kayithi eskiden beri mahsus ve miistakil tasarruflarinda bulunan korularina
kimsenin miidahale hakki olmamasina ragmen adi1 gecen kazada yer alan Core, Harteniz vs. koy
ahalileri haksiz bir sekilde koruya miidahale etmislerdir. Daha 6nce bu anlagmazliklari iizerine
goriilen davada adi1 gecenlerin koruluk alanin kullaniminda haklari olmadigi ve kesinlikle buraya
miidahale haklariin bulunmadigina dair Ekik kdytii ahalisine hiiccet verilmistir. Ancak bu kisiler
bunu da tanimayarak zulim ve miidahaleden geri durmamislardir. Bu sebeple s6z konusu
koyliilerin kanuna aykiri fiillerinin dnlenmesi ve meselenin kanuni ger¢evede ¢oziimlenmesi
maksadiyla hiikiim yazilmistir. ®*Koruluk alanlar tahsis edildigi koyler icin hayvanlarin
otlatilmasi, yakacak vb. imkéanlar1 sebebiyle vazgecilmez ge¢imlik ve yasamsal alanlardir.
Omekte goriildiigii iizere koruluk alana birgok kdyiin miidahalesinin olmasi top yekin bir koy
halkinin sikayetine sebep olmustur. Ortak bir kullanim alaninin tecaviize ugramasi ¢dziim
talebinin arkasinda bir birlesme ve ortak bir hareketi dogurmustur.

Koruluk alanlarin yani sira yaylak ve kislak arazilerin kullaniminda c¢esitli aksakliklarin
yasandig1 merkezi idareye yansitilmigtir. 7-15 Temmuz 1749 tarihli ahkam kaydinda Erzurum
valisi ve Tortum kadisina yazilan hitkiimde, Mehmed isimli kisi ismi belirtilmeyen bir kdyde
tapulu ve senetli arazisi igerisinde yer alan yaylaya zamaninda koyun ve davarlariyla ¢ikarak
yaylayanlar, otundan ve suyundan fayda saglayip giicii nispetinde de vergisini vermektedirler.
Ancak Tortum’da ikamet eden Merdus? cemaatinden Abdiilhay ve Tahir adli kisiler “Biz bu
yvaylagi 1747/48 senesinde senin babandan satin aldik” diyerek kanuna aykir1 ve senetsiz olarak
Mehmet’in elinden almiglardir. Durumun incelenerek kanunlar c¢ercevesinde sorunun
halledilmesine yonelik hiikiim yazilmistir.%® Kisisel bir hak ihlaline 6rnek teskil eden bu durum
mahallinde c¢oziimlenememistir. Yereldeki acziyetin sebebi bahsedilen kisilerin arkasinda
muhtemel bir asiret destegi olabilir. Ancak fert olarak hak aramaktan vazgecilmemis olmasi
adalete olan giivenden ileri gelmektedir. Bu hususta bir baska sikayette sikayetciler vakif
miitevellileridir. Bek¢i Ahmed vakfinin miitevellileri olan Ahmed, Mustafa ve () adindaki kdy
sakinleri Divan-1 Hiimayun’a bizzat gelerek sikayette bulunmuslardir. Iddialarina gore, Tortum
kazasina bagli Egricayir kdyii topraginda bulunan yaylak ve kiglagin vergileri vakif defterine hasil
yazilmaktadir. Bahsedilen kislak ve yaylaga, koyun ve sair davarlariyla konar ve gocer taifesinden
Merdus? asiretinden Vadinoglu Mustafa adindaki kisi cikip, yaylayip, kislayip otundan ve
suyundan yararlanmistir. Kendisinden yaylak ve kiglak resimleri talep edildiginde kanun ve
deftere aykir1 olarak vergilerini vermeyerek vakfi zarara ugratmistir. Durum incelenmis ve
kanuna aykir1 uygulamalarin Onlenmesi ve kurallara uygun islem yapilmasi icin hiikiim
yazilmugtir.”® Bir 6nceki kayittan farkl olarak yaylak ve kislagin haksiz kullaninu bir vakfi zarara

67 Hac1 Mehmet Giinay, “Hima”, TDVIA, C. 18, Istanbul 1999, s. 52-53.
68 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 4: 44/1.

69 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 1: 285/4.

0 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 4: 202/3.
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ugratmistir. Vakiflara ayrilan arazilerden elde edilen gelirler sosyal amagh uygulamalarin ana
gelir kaynaklaridir. Bu kaynaklardaki kesinti vakiflarin fonksiyonelligini kisitlayacagi gibi
toplumun yeterli hizmet alamamasina da sebep olacaktir. Dolayisiyla bu basvuru ferdi bir
sikayetten 6te kamunun hakkini savunma olarak anlamlidir.

Tortum kirsalinda sadece arazi iizerinden anlagmazlik yasanmamuistir. Dogal bir kaynak olarak
su ve suyun kullanim hakki da koyler arasi ¢ekismenin merkezindedir. 20 Agustos 1743 tarihli
Erzurum valisi ve Tortum kadilarina gonderilen hiikiimde, Tortum kazasina bagl Norsin (Karli
Koyii) kdyl halkinin sikayetine gore; eskiden beri sahip olduklari suya yine bu bolgede yer alan
Kegik (Kapikaya koyill) koyl halki higbir haklart olmadigi halde hukuksuz bir miidahalede
bulunmaktadir. Kegik koyliileri miidahale etmekle kalmayip bahse konu suyu keserek kendi
koylerine akitmislardir. Bu noktada Norsin koyliileri zulme ugradiklarinin resmi olarak da
ellerindeki fetva serifle belgelendigini belirterek bu belge dogrultusunda Kegik halkinin hukuksuz
miidahalelerinden menedilmesi istemistir.”* Su kaynaklar1 yerlesimin temel unsurudur. Tarima
dayali ekonomik sistemlerin 6n planda oldugu bir sistem igerisinde ise suyun degeri vazgecilmez
orandadir. Bunun tabii neticesi ya adil bir paylasim veyahut da énlenemez gatismalarin ortaya
¢ikmasidir. Bireylerin ¢ikar merkezli mikro yaklasimlari paylasimin adalet temelli olmasina engel
olmaktadir. Nitekim bahsi gegen olayda fertlerin 6tesinde iki koy halki karsi karsiya gelmistir.
Genelin menfaatinin hige sayildig1 bdylesi bir durumun ¢6ziimii ise devletin hakemligi olmustur.

3.5.Vergi Anlasmazhklar

Devlet, tiim hizmetlerini yiirlitmek, harcamalar1 yapmak, halka karsi gorevlerini yerine
getirmek adma c¢esitli alanlarda ve isimler altinda halktan vergi almistir. Ancak devletin
devamliligini saglamak adina topladig1 vergiler disinda bir sekilde devletle bagi olan gorevlilerin
keyfi uygulamalar1 verginin mesruiyet sorununu dogurmaktadir. Bir 6rnek {lizerinden durum
aciklanacak olursa; 26 Temmuz 1759-4 Agustos 1759 tarihli kayitta Tortum kadisina yazilan
hiikiimde, Tortum kazasi Liskav nahiyesinin Hinzorik (Tasoluk/Yamankaya) koyii ahalisi bir
arzuhal ile Divan-1 Hiimayun’a basvurarak, koyleri tizerinde 240 akge bedelle avariz bulundugu,
avarizlarin1 ve diger yiikiimliiliiklerini kanun cercevesinde Odedikleri dolayisiyla iizerlerine
herhangi bir ekstra kiilfet gerekmez iken, kdylerinin Kars, Ahiska ve Giircistan taraflarina giden
yol tizerinde olmasi nedeniyle tekalif-i sakka veya farkli adlar altinda istenen vergiler nedeniyle
rencide, perakende ve perisan olduklarii bildirerek s6z konusu olumsuzluklarin giderilmesini
talep etmislerdir. Sikdyet lizerine Ruznamge Defterlerine bagvurulmustur. Buradaki kayitlara
gore, Liskav nahiyesi Hinzorik (Tasoluk/Yamankaya) koyii 13.000 akge yazart oldugu 6500
akcesi Osman’in zeameti, Haho nahiyesi Hars (Ulubag) koyii ve diger yerlerden 21.206 akce
bedel zeamete mutasarrif olan diger Osman uhdesinde oldugu belirlenmistir. Ayrica Defter-i
Hakani kayitlarina gore adi gegen koyiin belirlenmis 240 akgelik avariz vergisi ylkiimliligi
kayithdir. Divan-1 Hiimayun kalemine soruldugunda Hinzorik (Tasoluk/Yamankaya) karyesi
ahalisinin tekalife yeterlilikleri olmadig1 Defter-i Hakani kayitlarina gore avarizlarini 6demeleri
ve yine kanuni vergilerini emir ve defter dogrultusunda 6demeleri gerektigi belirtilmistir.”

Avariz-1 divaniye, divan karar1 ya da padisah emriyle toplanan vergilerdir. Ilk donemlerde
savas zamanlarindaki masraflar1 karsilamak igin toplanirken, sonralari hazinenin sikintisini
gidermek amaciyla siirekli bagvurulan bir vergiye doniismiistiir. S6z konusu vergiler yerlesimlere
topluca konup, hane basina oranlanarak ve taksitle ddenirdi. Onceleri ayni iken 1718 den itibaren
nakdi olarak tahsil edilmeye baglanmistir. Baslica avariz vergileri; imdadiye-i seferiye, imdadiye-
i hadériye, idne-i cihadiye, avariz akg¢esi (avariz hanesi bagina alinan ve zamanla paranin degerinin
diismesine paralel olarak miktar1 artirllan maktu ve nakdi bir vergi), niizll, siirsat ve istira

1 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 1: 49/1.
2 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 4: 103/4.
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bedelleri isimleriyle alinan vergilerdir.”® Tekalif-i sakka ise ser’i kabulii olmayan ve genel
itibariyle haksiz kabul edilen yiikiimliiliikklerdir. Bu tiir vergiler her ne kadar ferman ve
adaletnamelerle yasaklanmigsa da memurlar tarafindan izinsiz olarak alinmaya devam
edilmistir.”* Vergi usulsiizliigii yoneticilerin halktan 6demesi gereken miktardan daha fazlasini
talep etme, kanuna aykin c¢esitli isimler altinda vergi talep etme, miikerrer vergi talebi, vergi
toplama hakki olmayanlarin halktan vergi talebi, vergi yiikiimliiliigli olmayanlardan vergi talebi
gibi gesitli sekillerde ger¢eklesmektedir.”” Ahkam kaydinda belirtildigi {izere avariz vergilerini
sorumluluklart oldugu i¢in 6deyen halkin lizerine kanunsuz vergiler konulmustur. Koyliiler
aslinda baglarina gelen olumsuzlugun sebebini agik bir bigimde ortaya koymaktadir. Kéylerinin
yol giizergahi iizerinde yer almasi giivenli bir ortamda avantaj teskil ederken kanunsuzlugun kol
gezdigi bir ortamda dezavantaja donlismektedir. Kdylerin kolay ulasilabilir konumda olmasi ehl-
i orf grubundan pek ¢ok gorevlinin ugrak alani olmasina ve usulsiiz vergi taleplerine neden
olmaktadir. Kdyliiniin 6deyeceginden fazla vergi talebi zamanla vergiden kagisa sebep olacaktir.
Nitekim koyliiniin “rencide, perakende ve perisan” olduklarini belirtmesi bulunduklar1 alandan
pek cok kisinin farkli kir veya kent bolgelerine gog ettigini gdstermektedir. Anadolu’nun pek ¢ok
bolgesinde vergi baskismin da icinde bulundugu gesitli sebeplere bagl olarak yasanan gogler’®
iskan alanlarinin (ky/mezra) terk edilmesine ve kdylerin kaybolmasina neden olmustur.”’

3.6.Eskiyahk

Eskiyalik, devlet icerisinde yasamasina ragmen devlet otoritesine karsi hareket eden ve
iktidardan ¢ok halka zarar veren kisi veya gruplarin kanunsuz fiilleri olarak tanimlanmustir.”
Eskiyalik miiesses nizama karsi bir baskaldir1 niteligi tagimaktadir. Bu sebeple eskiyalik
faaliyetleri adaleti ve giivenligi hedef alir. Devletin bu gruplara kars1 ilk tepkisi ¢ogunlukla
toplumu terdrize eden kisi veya gruplari ortadan kaldirarak sorunun halline yoneliktir. Eskiyalar
isin tabiat1 itibariyle saklanmasi kolay ormanlik ve daglik alanlar1 ikamet se¢gmislerdir. Hedefleri
ise genellikle zengin kdyler ve ticaret yapilan glizergahlar, yollar olmustur.

Tortum kazasina iliskin incelenen donem Ahkam Defteri kayitlarinda eskiyalikla ilgili
sikayetlerde yer almaktir. Bu kayitlardan ilki Hemsinli Molla Hiiseyin’in sikayetidir. Hiiseyin,
babas1 Ahmed oglu Ali ve arkadaslar1 ibrahim ile Yahya 1759/60 senesinde ticaret maksadiyla
Erzurum tarafina giderken Tortum’a bagli Siirbahan (Dikmen) koyiinden Kara Osmanoglu
Mehmed, Kilgik Hasanoglu Omer ve oglu ile Haho kdyiinden birkag kisi birleserek Haho kdyii

8Ahmet Akgiindiiz, Islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyati: Kamu Hukuku, Osmanl Arastirmalar1 Vakfi Yay., Istanbul
2011, s. 710-711.

74 Ahmet Tabakoglu, “Tekalif”’, TDVid, C. 40, Istanbul 2011, s. 336-337.

5 Alpaslan Demir, Osmanh Devleti’nde Vergilerin Goglere Etkisi ve Kayip Koyler Meselesi ”, Dede Korkut 'un Izinde
30 Yil Prof Dr. Ugler Bulduk’a Armagan Tiirk Tarihine Dair Yazilar, Gece Kitapligi, Ankara 2017, s. 449-461.

76 Bkz. Alpaslan Demir, “Erzincanli Gogmenler ve iskdn Tarihi Agisindan Onemi”, IV. Uluslararasi Canik
Sempozyumu Gegmisten Giiniimiize Sehir ve Cocuk, 15-17 Mayis 2015, C. |, Samsun 2016, s. 403-408, Alpaslan Demir,
“Karahisar-1 Sarki’li Go¢menler ve Iskan Tarihi Agisindan Onemi”, INOCTE 2016, International New Tendencies
Congress in Ottoman Researches, October 7-9, Sarajevo 2016, s. 57-68, Alpaslan Demir, “XV. Yiizyilin ikinci
Yarisinda Tokat Sehrinde Gogmenler”, Tokat Sempozyumu 01-03 Kasim 2012, C. |, Tokat 2012, s.83-95.
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yakinlarinda yollarmi kesip mallarini yagmalamislardir.”® Hem ulasim hem de ticari isleyis
acisindan yollarin giivenligi son derece Onemlidir. Bu tarz eylemler bolgedeki giivenlik
zafiyetinden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bolge insaninin beklentisi olaylara devletin derhal
miidahalesi yoniindedir. Nitekim merkezi idare mahallinde kanunun gereginin yapilmasi igin
Erzurum valisi ile Tortum ve Hemsin kadilarina hiikiim géndermistir.

2-11 Subat 1756 tarihli bir diger ahkam kaydinda, Zinavur (Kazandere) kdyiinden Osman’in
evi Dankar (Kirmali) koylinden eskiya ziimresinden Bekiroglu Osman ve ogullar1 Ali, Salih,
Ismail ve enisteleri Ali tarafindan basilarak 15 kese akgelik mal, esya ve erzakini
yagmalamiglardir. Hakkini talep eden Osman ve ismi gegen Kkisiler arasinda goriillen davada
hakemlik i¢in gorevlendirilenlerin de eskiyalarin tarafini tutmasi adalet terazisinin tamamiyla
sagsmasina sebep olmustur. Neticede konu Divan-1 Himayun’a tasinmistir. Bolgedeki vezire
hitaben yazilan hiikiimde ad1 gecen kisilerin zulmiine son verilerek gerekli cezalara ¢arptirilmalari
emr olunmustur.®’ Kayittan da anlasilacag iizere eskiyahik sadece yol kesmekten ibaret degildir.
Varligi olan her kisi eskiyalarin hedefi halindedir. Haneye tecaviiz ve gasp seklinde gerceklesen
bu olayda tas ¢ok uzaktan gelmemistir.

Sonuc¢

Analitik bir yontemle ele alinan sorun alanlari ve tasraya yansimalari ¢alismanin siirlarini ve
etki alanlarinin berraklasmasina katki saglamistir. Ancak kati kaliplar i¢erisinde farkli kulvarlara
hasredilmis analizler parcalar arasindaki koreldsyonun saglikli degerlendirilememesine yol
acabilir. Bu nedenle ¢alismada belirtilen sorunsallar1 birbirinden kopuk olmaktan ziyade reel
karsiliklariyla birbirlerini destekleyen ve olumsuzlugu katmerlestiren unsurlar olarak da
betimlemek miimkiindiir. Tek tek Osmanli devlet diizeninde gedikler acgilmasina yol agan
degiskenlerin Gtesinde devletin idari ve ekonomik agidan yasadigi hantallik ve rutinlesme hali asli
sorun kaynagi olarak One ¢ikmaktadir. Diinya tarihi yeniden yazilirken ve bati merkantalist
ekonomi, sermaye birikimi, tiretim kaliplart ve teknolojik atilimlariyla siyasi, iktisadi ve askeri
anlamda diinyay1 domino ederken Osmanli devletinin duraganlig1 veya 1slahat tesebbiislerindeki
basarisizliklari igleyisin her niivesinde olumsuzluklari beraberinde getirmistir.

Topraga dayali iiretim ve tiiketim modellerinin egemen oldugu caglarin devletleri modern
tretim ve tiiketim kaliplarina adaptasyonlari olgiisiinde basarili oldular ve hayatiyetlerini
siirdiirdiiler. Timar sistemi ile askeri, idari ve iktisadi anlamda tasray1 merkezi otoriteye baglayan
ve tiim c¢iktilariyla bir devlet omurgasinin tesis edildigi biiylik bir zaman dilimi basariyla
gecirilebilmistir. Ancak degisen ekonomik ve askeri dengeler timar sisteminin 16. yiizy1l sonlar1
itibariyle Osmanli Devleti’nin ihtiyaclarina cevap veremez hale geldigini gostermektedir. Sistem
bir anda lagvedilmemis ama etki ve kullanim alani yillar gegtikce daraltilmigtir. 18. Yiizyil
Tortum boélgesinde timar sistemine dair isleyis, paylasim ve vergilendirme anlaminda sorunlarin
yasandig1 bir zaman dilimidir. Bu durum imparatorlugun genelinden farkli bir hal de degildir.

Divan-1 Hiimayun’a bagvurulabilmesi adalet sisteminin igleyisi agidan bir bakima olumludur.
Ve genel itibariyle de bu sekilde degerlendirilmektedir. Ancak sikdyet konularinin mevcut
diizenin isleyisi acisindan O6nem derecesi baz alindiginda, bu tarz meselelerin yerelde
coziimlenemiyor olmasi diisiindiiriicidiir. Adalet mekanizmasina olan giiven duygusunun
azalmasindan midir? yoksa adaletin yereldeki uygulayicilarina olan itimadin sarsilmasindan
midir? bu sorunun cevap bulmasi tagra hukuk uygulamalar1 agisindan belirleyici olacaktir. Sikayet
climlelerinin arasinda sitayisle bahsedilen hakem merciindeki kisilerinde giicliiden yana tavir
almalar1 bu noktada bir cevap olabilir. Ayrica bazi davalarda hiiccet-i seriyye alinmasina ragmen
zulmiin devam ettigi vurgusu adaletin sadece mahkeme kararlartyla degil devlet giiciinii temsil

9 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 4: 259/3.
8 BOA. A.DVNS.AHK.ER.d. 3: 305/3.
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eden kolluk kuvvetlerinin de acziyeti sebebiyle problemlerin devletin merkezine kadar
ulagsmasina neden olmustur.

Devletin olaylara yaklagimi, bireye verdigi dnem verilen adli hiikiimler 6lgeginde diinya
goriisli tespit edilebilmektedir. Devletin ticra bir kdsesindeki kisinin sikayetinin en iist mercii
tarafindan kaale alintyor olmasi birey devlet iligkisini kuvvetlendirici bir uygulamadir. Ancak bu
tarz bir emniyetin tesisi zamanla hemen her seyin merkeze taginmasina ve yigilmalara neden
olmustur. Nitekim baglangicta Divan-1 Hiimayun’dan ¢ikan kararlarin kaydedildigi Mithimme
Defterleri varken artan is yiikil nedeniyle Mithimme Defterleri yalniz idari mevzularda alinan
kararlarin kaydedildigi bir defter olarak ihtisaslasirken halkin sikayetleri igin ayrica Sikayet
Defterleri adiyla yeni bir defter tiirli ortaya ¢ikmustir. Bu defter tiirii bir yilizy1l igslev gordiikten
sonra Ahkam Defterleri adiyla bir baska defter grubu olusturulmustur. Dolayisiyla yerelde
¢oziimlenebilecek pek cok meselenin bir iist merciiye tasinmasi bir bakima devletin hantallagmasi
ve adli isleyisin daha da girift bir hal almasina yol agmustir.

Sonug olarak Erzurum Ahkam Defterleri’nde Tortum kazasina iligkin izi siiriilen kayitlar 18.
ylizyilm ikinci yarisinda bolgenin sosyal, hukuki, ekonomik ve idari yapisina dair 6nemli veriler
sunmaktadir. Imparatorlugun kiigiik bir parcas1 konumundaki Tortum ait oldugu siyasi tesekkiiliin
yasadig1 problemlerin benzerlerini yasamistir. Coziim noktasinda sistemin elverdigi olanaklar
bolge halki tarafindan kullanilmis ve merkezi idarede giicii nispetinde olaylara ¢éziim getirmeye
caligmstir.
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Summary

It is seen that Ottoman state rulers and intellectuals inosculated on the concept of justice as the main reference source
for the healthy functioning of the state. In this regard, the main emphasis on the official documents such as justice, law,
edict, etc., prepared in the name of the welfare of the people and sent from the center to the local authorities is on fair
treatment of the reaya. The first authority to be applied for the provision of vitality and order, i.e. justice, in the Ottoman
provincial administration is the office of the Kadu. If the problems cannot be solved by the hands of Kadi, the highest
authority is the Divan-1 Hiimayun, where the people take shelter in.

In addition to his administrative and military duties, Divan-1 Hiimayun was also at the top of the legal system. The
people who could not solve their problems locally had the right to apply directly to the Court of Justice (Divan-1
Hiimayun). Decisions taken regarding the complaints discussed in the Divan-1 hiimayun were initially recorded in the
Miihimme Registers. With the increase in the number of complaints since 1649, only issues related to the functioning
of the state were recorded in the Mithimme Registers and public complaints were registered in the books issued under
the name of Complaint Books. Due to the intensity of the 18th century, it was changed once again in 1742 and such
issues were recorded in the Ahkam Books, which are kept private to the provinces.

These books include complaints such as land, vineyards, gardens, households, corrals and pastures, highland-barracks
and water use disputes, credit-to-pay litigation, tax disputes, issues related to inheritance, interest and trades complaints,
foundation issues, problems with grooming/zeal and inflammation. These records provide important data in the context
of institutions, societies and individuals with the structure of the Ottoman Empire in the fields of agriculture, finance,
foundation, trade, internal security, social life, etc. during the time period in which the books were kept.

In this study, the provisions related to Tortum district in Erzurum province between 1742-1804 will be evaluated. In
this study, the provisions related to the Tortum district are 25, including Erzurum Ahkam Book no. 1 (6 pieces),
Erzurum Ahkam Book no. 3 (10 pieces), Erzurum Ahkam Book no. 4 (4 pieces), Erzurum Ahkam Book no. 6 (3 pieces),
Erzurum Ahkam Book number 9 (2 pieces).

Complaints made to the center from Tortum district were discussed in The Divan-1 Humayun and the provisions for
the solution were written in Ahkam notebooks. However, important data sources were used in the center when these
provisions were issued. When the records in the books kept in Defterhane are examined, some statements stand out and
provide clues about these data sources. These sources are the Timar Ruznamge Register, Mufassal Tahrir Register,
Foundation Register, icmal Tahrir Registers, which are kept on timar/zeamet, taxation and taxes.

Whether the people from the governing or managed sectors in the Tortum district could not solve their problems locally,
they did not hesitate to apply to the Divan-1 Himayun. Although it is in a remote location from Istanbul, they have
managed to bring their search for justice to the center. In doing so, it is seen that they follow different methods. These
methods are to come to Istanbul and submit their cases to the Divan-1 Hiimayun, to apply with a petition/petition, to
write a collective petition and to send a letter. Based on the records in the Ahkam Registers, it can be said that reaya,
timar owners, naib, trustee of paper, foundation trustees, villagers etc. Every segment of society has the opportunity to
use the justice channels offered by the state and to complain.

In the provisions determined in Erzurum Ahkam Notebooks regarding Tortum District, it is seen that there are many
problems in social, economic and administrative terms. Although it is a narrow-scale administrative unit, the events
and tensions in the region are not very separate from those experienced in the whole state. The main problem is that
these problems cannot be solved locally. For this reason, peasants, city dwellers, merchants, cavalrymen, janissaries,
trustees etc. living in Tortum, social segments have brought their problems to the center.

Ahkam Registers have a similar quality to the Seriyye Registers kept locally. The provisions of the Ottoman Empire's
executive body, the Divan-1 Hiimayun, as a higher court show the state's official opinion on legal disputes and its actual
local responses. In the books, there are complaints in various fields from ordinary crimes to administrative crimes. In
this direction, the complaints reaching the center from the Tortum district include issues such as the use of timar/zeamet
lands, tax disputes, abuses regarding the use of groves, plateaus, barracks, land and water, extortion-banditry and
inheritance sharing.

The records of the Tortum district in Erzurum Ahkam Registers provide important data on the social, legal, economic
and administrative structure of the region in the second half of the 18th century. Tortum, which was a small part of the
empire, experienced the same problems as the political organization to which it belongs. At the point of solution, the
facilities allowed by the system were used by the local people and tried to solve the problems in terms of their power
in the central administration.
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